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LA METHANISATION ENTRAINE UNE ACCELERATION DU CYCLE DU
CARBONE, UN EPUISEMENT DE LA MATIERE ORGANIQUE DU SOL,
ET SON DEPLACEMENT VERS PLUS DE COz ATMOSPHERIQUE

DEFINITION

« Carbone Organiatte du Sol ou COS ; parile du carbone du adf localisé dans la matiére
arganigue du sot {(MO)

*

CE QU'IL FAUT RETENIR

Les sols constituent un des puits majeurs de carbone & 'échelle de la planéte.
On parle de séguestration du carbone dans les sols, ceci signifie que le carbone
est siocke, prisonnier, séquestré dans la matiére organique des sols {ce qui est
appelé parfois 'humus des sols).

Cetie sequestration du carbone dans les sols a en fait deux objecitfs el deux
mérites : (1) jouer un role dans la lutte contre 'effet de serre en immobilisant
pendant des années, des dizaines d'années voire des siécles, des quantités trés
importanies de carbone et (2) maintenir a4 un niveau suffisant le taux de matiere
organique {d’humus) des sols ce qui constitue un des critéres de la qualité et de
la fertilité des sols, notamment de leur capacité a retenir Peau.

Le développement de Ia méthanisation entraine deux conséquences graves :
(1) une accélération du cycle du carbone ¢Cest-a-dire un retour frés rapide du
carbone dans Paimosphére sous forme de gaz carbonique (CQOy) et (2) une
chutle rapide du taux de matiére organique {d'humus) des sols avec touiss les
conséquences sur leurs propriéiés physiques (perméabilité, teneur en eau) et sur
leur fertilité.

Devant fa rapidité du développement volontarisie de la méthanisation, Ia lenteur
necessaire a la reconstitution des sols fail apparaltre ces derniers comme une
ressource fossile.




Combien de carbone est stocke dans les sols en France :

Les sols constitient & P'échelle de la planéte un des sites majeurs de stockage au carbone.
Rien que powr fa France métropolitaine (550 000 km?), avec un taux moyen de 2,5% de matiere
arganique du sol (MO}, on comple en moyenne

3500 1 de terre arable par hactare, sclt 87,51 de MO/Mha.

Avec un taux conventionne! de conversion entre MO et C de 0,58, on obtiant 50,75t de Urha,
solt BOTE ¢ de Clkm?. Clest le Carbone Organique du Sol {COS).

Clest donc au total 2,78 miliiards de tonnes de COS qui sont stockées dans les sols de
France métropolitaine.

En ne prenant en compte que la Surface Agricole Utile frangaise (SAU), soit 29C 060 km?,
on obtient 1,472 milliards de tonnes de COS, qui carrespondent approximativement a 8750 t de
MOMKm? x 280 000 km? = 2,537 miliards de tonnes de MO au total dans la SAU.

Ces 1,472 Gt de COS dans ia SAU comespondent & Péquivalent de 5,397 milliards de
tonnes de CO;z qui ne participent pas au réchauffement climatique dans 'atmosphére. Cetle quantité
de C0s stockée dans les sols sous forme de matigre organigue est éguivalente aux émissions de la
population frangaise pendant environ 17 ans.

Une baisse de 2,5 % & 2,3 % de ce taux de matiére organique correspondrait & 421 millions

de tonnes de CO» rejetées dans 'atmosphére, soit approximativement aux émissions annuelles de
ia population francaise.

Une baisse de la teneur en matiore oruanicue décelée denuis des dizaines d’années

Depuis plusieurs dizaines d'années plusieurs mécanismes ont déja lourdement centribuié 2
la baisse du taux de matiére organique des sols :

o Fintensification de agricuiture d'une maniére générale

o l= retournement des prairies qui se fraduit par une accélération de la minéraiisation
de la matiére organique des sols (avec transformation du C de la matiére organique
des sols en CO:z, du N de la matiére organigue en NOs..)

o ks surfertilisation azotée qui sniraine une « faim en carbone » avec {4 aussi Une
accélération de la minéralisation de la matiére organique des sois.

En conséquence de ces différents processus liés & lintensification de l'agriculture, ia baisse du taux
de matidre organique dans les sols est un fait avéré depuis plusieurs dizaines d'années.

A titre d’exempie pour la Bretagne, on a suivi depuis le début des années 1980 la baisse du taux de
matiére organique des sols. En dix ans (de la période 1980-1885, a la période 1990-1995) le taux
¢e matidre organique a baissé en moyenne de Pordre de 10%. (1%), et ce quelles que solent les
teneurs en MO initiales (de 30 & 20 %e,....., 60 & 50 %e, Figure 1). Ceci correspond a une baisse de
la teneur en carbone des sols de Bretagne de Pordre de 80 milions de toanes en 10 ans, 50il &
Pémission de 293 millions de tonnes de CO2 en 10 ans.
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Figure 1. Balsse de
matiere organique dans les sols de
Bretagnie entre 1880-1985 et 1990-
1995, en fonction des niveaux de
teneur nitfale (valsurs en Yo}

Evolution actuelle du carbone de la matiére organigue des sols

Pour estimer un effet éventuel de la rétharisation sur les sols, 1t faut d’abord comprendre
comment évolue la matiére organique des sols sans méthanisation. La matiére organique des sols
(appelée aussi humus) résulte dune transformation appelée numification des matieres organiques
apportées sur et dans les sols. Ces matigres organiques sont des résidus de culture : paities, feuilles,
racines qui se décomposent soit & la surface du sol, scit dans les couches superficielles des sols.
Ce sont aussi des matiéres organiques apportées sur les sols par Pactivité agricole : des fumiers
(riches en azote mais aussi trés riches en carbone), des lisiers {riches en azote et apportant un peu
de carbone} ...

Les constituants chimiques de ces matiéres organiques sont irés divers. On y trouve de la
lignine, de la cellulose mais aussi des matiéres organiques de plus pstit poids moléculaire et jusqu'a
des acides aminés. Les conslituants dont le poids moléculaire est e plus élevé sant riches en
carbone mais pauvres en azote. Les constituants dont le poids moléculaire est le plus faible sont
riches en azote mais pauvres en carbone.

Au cours du processus d'humification révolution de ces divers constifuants n'est pas la
méme. Les constituants dont le poids moléculaire est le plus élevé se transforment en des
composants de 'humus riches en carbone et pauvres en azote comme I'humine dont la durée de vie
dans la matiére organique des sols peul élre tres longue : plus d'un siécle. Plus le poids moléculaire
est faible, plus les constituants sont riches en azote et pauvres en carbone, plus ils évoluent vers
des constituants de I'humus du sol moins stables dans le temps. Pour les constituants les plus
réactifs comme les acides aminés, iis ne sont pratiquement pas séquestrés dans la matiere
organique du sol. La « datation » de sols par le radiocarbone (carbone-14) donne des ages
« moyens » de plusieurs centaines a quelques milliers d'années, en particulier pour les sols
forestiers de régions granitiques (la Bretagne par exemple). Les quantités de carbone stocke
peuvent éire considérables (Martel et Lasalle 1977). C'est ce qui explique la grande productivité
agricole des sols aprés déforestation. L'agricullure intensive qui suit cette déforestation appauvrit
trés vite les sols et les conduit 2 la désertification en quelques dizaines d'années (Wikipedia 2019).
C'est ce qui s'est passé dans les Prairies américaines.

Pour un taux moyen de minéralisation compris entre 1,5% et 2% par an, je temps moyen de
résidence d'un atoms de carbone dans le sol sera respectivement de 86 ans el 50 ans. it s'écouiera
done 56 ans {pour un coefficient K2 de minéralisation de 2%/an) en moyenne avant qu'un atome de




s apporté au sol et ransionmé e matiare organicue du 30! par humification se retrouve dans

Evolution du carbone de ia matiére oraanioue des ols en cus de méthanisation :

En cas de méthanisation tout le carbone qui a ét8 méthanisé va se retrcuver sous ome de
gaz carienique COz en quelgues jours aprés que le CHa prodult 3 parlir de ce carbone ait & coil
injecté dans le résesu de gaz naturel 2l briié soit sransformé en électriclté par co-génération.

Pour calte matiée organique méthanisée, le teraps de résicence du carbene sous forme
organigue passe donc de 50 & 66 ans en moyenne a beaucoup moins d'un an, L'accélération du
cvcle du carbone est ¢'au moins un facteur 50, voire pius de 60,

Conséauences sur le taux de matiére oraanigue des sols de France :

Le scénurio volortariste de FADEME (2013} ¢

o F4% de 40 000 GWh provenant des déjections animales
o 30% de 22 000 GWh provenant des CIVE
o 21% de 110 000 GWh provenant des résidus de culture

correspondrait & la production de 48 600 GWh, soit environ 50 000 GWh & parlir de carbons qul
serait detourné du sol par et pour la méthanisation,

Pour produire ces 50 000 GWh il faut § milliards de m® de méthane pur (purifié & partir des gaz de
méthaniseurs), donc environ 7,14 milliards de m® de gaz de méthanisation non pur {en prenant un
excellent rendement de 70%). Cette guantité représenterait environ 3 810 000 t de carbone détouné
de Yapport au sol dans le but d'alimenter les méthaniseurs.

Pendant ce temps (Figure 2), on peut estimer que les sols agricoles de France perdent naturefiement
par minéralisation 21,75 millions de tonnes de COS (Pour un coefficient de minéralisation K2 de
0,015 et 1,450 milliards de tonnes de COS pour les sols agricoles de France).

Par conséguent, le maintien du statut organigue des sols de France impose un apport annuel de
carhane au sol de 43,5 millions de tonnes de C (avec un coefficient d'humification K1 de 0,5, Bouthier
of al. 2014), et un rejet dans Fatmosphére de 159,5 Mt de CO2 par an.
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ioure 2 : Matigre organique st COS de ia SAU Tancaise, a I'équitibre naturel,

Ceci permet de conclure que le scenario volontariste de PADEME conduirait a réduire chagque
année les apports de carbone au sol de 3,61/43,5 = B,7% ce gue 'on peul aisément arrondir a
10% compte tenu des parameéties favorables que nous avons pris en compte dans ces calculs.

Conséguences sur le taux de Carbone Oroaniaue des Sols {CO8) de France |

En présence de méthanisation (Figure 3), les 3,81 Mt de carbone de ta matigre organique
détournée du sol vers les mathaniseurs, ne laissent au sol que 39,69 Mt de MC, soit 19,84 Mt de
COS aprés humification. Pendant ce temps, ‘2 SAU continue 2 perdre 21,75 Mt de COS par
minéraiisation. Cette perte de (21,75-19,84) = 1,91 Mi de CCS due & la méthanisation représente
0,13%/an du COS de la SAU,

Simultanément, la matiére méthanisée aura prodult 13,97 Mt de COz, venant se rajouter aux
72,76 Mt reietés dans latmosphére lors de humification et aux 76,75 Mt provenant de la
minéralisation. Au total, 188.5 Mt de CO2 repartent dans Patmosphére ainsi, soit 4% d’émissions
de CO; en plus 4 cause de la méthanisation,

N 3,87 Mt de C vers méthaniseurs par an
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Figure 3 ; Matiére organique et COS de la SAU frangaise, avec méthanisation.

La faim en Carbone des micro-oraanismes du soi

Las micro-organismes du sol ont besoin d'un rapport G/N d'au minimurn 7 pour trouver
'énergie nécessaire a lew metabolisme.

Or le digestat montre en moyenne (digestat soiide et liquide} une valeur de G/N de 2.

Ainsi, si des besoins en azote de 70 kg de N par hectare sont apportés par le digestat, ce
dernier n'apporte au sol aue CIN = 2 = C/70 = 140 kg de C par hectare, alors que les micro-
organismes ont besoin de C/N = 7 pour minéraliser les 70 kg N/ha, soit CI70 = 490 kg de C par
heclars.




Il résulte un manque de C pour nourrir les micro-organismes de 480 — 140 = 350 kg de C
par hectare, que les micro-organismes iront puiser dans le carbone organique nréexistant dans e
50l

Nous avons vu au paragraphe précédent que la SAU francaise perdait 1,91 Mt de COS pour
le scenaric ADEME de 50 TWh, soit déja 66 kg C/ha par diminution du retour au sol. Au fotal, le sol
va par conséquent perdre 66 + 350 = 416 kg G/hafan, ou encore 717 kg MO/halan.

Avec 2,5% de MO par hectare de terre arable et 3500 t de terre arable par hectars, le stock
disponible de MO est de 87,5 t MO/ha (50,75 t C/ha).

Donc, & cause de la faim en carbone, les micro-organismes préiéveront 0,8 %/an de COS
de Ja SAU a cause de la méthanisation. Cet effst viendra s'ajouter aux 0,13% précédents dus au
non-retour de C au sol

Dans le scenario de FADEME 3,81 Mt de C von! dans les méthaniseurs au lieu d'aller au sol
ce qui constitue une premiére cause de diminution du taux de matiére organique ces sols, Ces
environ 4 millions de tonnes de carbone vont &tre fransformés dans les méthaniseurs en méthane
CHa et CO2 (principalement) car le rendement de la méthanisation n'est pas de 100%. Clest la
diminution des apports de carbone au sol {-0,13 %/an de C).

Une petite part de ce carbone va se retrouver dans le digestal avec la quasi totalité de lazote
sous forme ammoniacale (NHs*) avec un rapport C/N trés faible en moyenne, d’environ 2, Ce rapport
est incompatible avec le métabolisme des micro-organismes du sol qui vont devoir s'alimenter en
carbone & partir du carbone de la matiére organique des sols, pour minéraliser cet azote. Ceci
constitue ia seconde cause de diminution du taux de matiére organique des sols. C'est la faim en
carbone des micro-organismes (-0,8 %fan de C) provoquée par un retour au sol de digestats
déséquilibrés, trop pauvres en C et trop riches en N ammoniacal.

En somme, la diminution du taux de carbone du sol ou du taux de m.o. des sols avoisinera
les 1%/an aux incertitudes prés. Une telle baisse n'est pas mesurable avant plusieurs années.

Par exemple dans Ihypothése de calcul présentée it n'est pas possible d'identifier
une baisse de 416 kg par an sur un stock de 87,5 tonnes/ha, & cause des incerlitudes de mesures.
it faut au moins 5 ou 10 ans pour gue ce soit mesurabie.

En conséquence, on peut dire que les études menées sur de courles periodes (quelques
années), avec des prises d'échantillons forcémment faibles et peu de représentativité statistique, et
qui concluent que la méthanisation n'a pas d'impact sur la teneur en COS et MO des sols ne sont
pas crédibles,

La haisse du taux de COS ef MO des sols en cas d'épandaye de digestat suit le méme
mécanisme qu'en cas dépandage de lisiers ou de ferilisation purement minérale
{sans apport simultané de fumier par exemple).

La déraison des scenarii ADEME:

{ es nouveaux scenarii de la feuille de route ADEME [2013] affichent un objectif de 207 TWh/an
(et 360 Mt MB/an) de matiéres mobilisables, ceux de YADEME [2016] propose un objectif non plus
de B0 TWhian, mais de 70 TWhian, ceux du Centre Technique National du Biogaz et de la
Méthanisation qui annonce 90 TWh/an en 2030 [CTBM 2018], et ceux qu'envisagent aussi certains
organismes [Laurent 2016]. L’ADEME avec GR1Gaz et GRDF qui pensent 3 460 TWh/an pour 100%
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de gaz rencuvelable en 2050 [ADEME 2018] nous plongent dans une tolaie deraison qul conduirait
4 une accélération massive du cycle du carbone et un appativrissement massif de la lsheur en
carbone et en matiere organique des sols avec des conséquences non etudiées sur la fertilite
chimique des sols de France et sur leurs propriétés physiques au premier rang duquel il faut rappeler

la perméabilité des couches de surface des sols qui est pourtant invoquée & chague catastrophe
due & des inondalions,

Les nouvelles estimations de 100% de gaz consommé en France en 2050 provenant de 2
méthanisation (ADEME 2018), envisagent 123 TWh/an fournis par les CIMSE, déjections animales,
herbes et résidus de cultures. Soit annuellement 2,5 fois plus dlimpact sur la COS que nos calculs

précédents.

Ainsi, dans ces scenari, comme le processus de méthanisation est bien plus rapide gue celui
d'humification, une partie non négligeable du COS est transfére en CO2 atmosphérique, et plus ia
méthanisation est prononcée, plus I'équilibre est déplacé vers la production de COz, avec une
quantité d'autant plus élevée que le nombre de méthaniseurs augmente. Tout 2 passe comme si e
sol devenait une énargie fossiie.

Un exemple d’illusion lié a {"apvnort de digestat : augmentation locale du C/N

Dans les plaines céréaliéres, les agriculteurs sont trompés : fis pensert garantir le statut
organiqite de leurs terres gréce au digestat. lls ne vont plus enfouir les pailles qui vont étre destinées
a alimenter les méthaniseurs (ce qui va sans doute les conduire & détruire les repousses avec des
désherbants systémiques). ils pensent garantir la teneur en matiére organique de leurs terres par
compensation avec les apports de digestat. Mais ce n'est qu'une pure Husion :

- un produit dont fe rapport C/N est de 2 au maximum ne permet pas d'améliorer la teneur
en matidre organique des sols qui possédent un C/N supérieur & 2. Verser un produit de faible
concentration dans un autre de concentration plus forte n'augmente pas la concentration de ce
dernier. Sauf si beaucoup d'intrants de méthanisation viennent d'allleurs, mais alors ce seront les
sols ¢ atleurs » qui seront appauvris.

- un produit dont le rapport C/N est de 2 au maximum ne permet pas de stabiliser des sols
de C/N supérieurs 2 2. Car la stabilisation des sols nécessite de plus fortes valeurs de C/N.

En revanche, il peut exister un effet de concentration en COS et MO, di aux apporis
extériours en intrants de méthanisation :
Imaginons 10 000 t d'intrants de méthanisation récoltés sur 10 000 ha: soit 1 000 t de digestat
solide avec C/N = 10. Puis épandons ces 1 000 t de digestat solide sur 1000 ha:
. Sile sol initial est & C/N = 10, 'épandage de digestat solide raméne autant de C/N, par effet
de concentration de surface.

Sile sol est a C/N < 10, on peut méme imaginer une augmentation due & I'épandage de
digestat solide de C/N=10.
Ainsi, localement, le C/N peut augmenter « grace » a la méthanisation st un apport d'autres
intrants exiérieurs a I'exploitation est réalisé. Mais:

- Qui accepterait de donner des intrants et ne recevoir que des digestats liquides (8 000 t) a
CiN=1-2 7

- Les digestats solides ne possédsnt plus de chaines carbonées courtes, les bactéries auront
faim quand méme.

- Au niveau global (sur la surface initiale de chalandise), en moyenne e C/N a bien baissé
(mais chez les voising ou les personnes signant un bail de 15 ans pour apporter les intrants
de méthanisation).




La baisse de la teneur en carbone organicue du sol {COS; va se powsulvre avec ses
conséquences sur I'éveiution des propridtés physiques des sols (diminution de la perméabilié, de la
rétention en eau; ot sur la fertilité chimique.

Le digestat comme le fisier ne peut pas stabiliser la teneur en carbone organigue du sol
(COS:. Ces produils ne sont comparables en rien au fumier.

Conclusions :

La méthanisation apparait donc comme un mécanisme supplémentaire d'appauvrissement
di taux de matiéres organiques des sols, venant 8'ajouter aux mécanisimes déja a lceuvre dans le
cadre de Pintensification de Pagriculture. Ce mécanisme suppiémentaire va a l'opposé de linitiative
des « 4 pour 1000 » pour les sols {Alim’Agri 2015).

Cette baisse du taux de matiére organique des sols aurait une conséquence directe sur leur
perméabilité (la baisse de la perméabilité entralnant une augmentation des phénomeénes de
ruisseliement et ses conséquences sur la survenue des inondations), sur Paptitude du sol & stocker
de Peau et sur ia fertilité des sols. Ceci alors méme que le GisSo! pointe du doigt de maniére criante
I'appauvrissement des sols, notamment en MO, et le tassement irréversible qui en résulte pour 40%
des sols francais (en 2016). Rappelons que le tassement du sol accentue les phénomenes de
lessivages et d’émissions de gaz a effet de serre.

O ne peut pas impunément développer une technique sans envisager et analyser les déréglements
que cette technique va entrainer dans le fonctionnement environnemental.

La méthanisation des déchets organiques dont I'usage était d'étre apportés sur les sols, aura
des conséquences majeures sur le statut arganique des sols. Elle va se traduire par une baisse trés
importante des apports de matiéres organiques au sol. Cetle baisse va entrainer une baissse
importante du taux de matiére organique des sols avec des conséquences d'une part sur ia fertilite
chimique des sols et d’autre part sur les propriétés physiques des scls, principalement sur l'aptitude
des sols & stocker de l'eau et sur leur perméabilité dans une période ol les conséquences
dramatiques des phénomenes de ruisseliement s'observent chaque anneée.

Une politicue schizophréne

C'est un paradoxe total de promouvoir une technique dont les conséquences sur fa baisse
du taux de matiére organique des sols n‘ont pas été analysées quand dans le méme temps les états
tentent de développer des programmes comme le programme « 4 pour 1000 » dont I'objectif est
d'augmenter le stockage du carbone par séquestration dans la matiére organique des sols pour lutter
contre l'effet de serre. La politique de I'état francais est totalement schizophréne en voulant d'un cote
développer le stockage du carbone dans les sols et les sous-sol et d'un autre développer une
technigue dont 'effet est d’au moins un ordre de grandeur plus grand et diamétralement oppose.

L'exemple Allemand devrait pourtant nous éclairer : PAcadémie Allemande des Sciences
Léopoldina (Anton et Steinicke 2012), dés 2012, tiré la sonnetie d'alarme. « L'Allemagne ne devrait
pas se concentrer sur le développement des bioénergies pour réduire la consommation d'énergie
fossile et 'émission de gaz & effet de serre ». L'utilisation de la biomasse comme carburant est une
impasse environnementale, énergétique et écologique, en Allemagne comme ailleurs.

€ RECOMMANDATION

Parmi les déchets méthanisables, seuls les déchets vrais ne contribuent pas, par
méthanisation, & lappauvrissement du sol et peuvent étre considérés comme intrants de
méthanisation. Les déchets vrais ne sont en aucun cas des déchels qui s'ils étaient
apportés au sol permettraient de 'amender.
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€ CONCLUSIONS

* Le développement de la méthanisation non raisonnée augmentera largement
Pappauvrissement en mahére organique des sols déja observée.

+ Ce développement augmentera aussi la quantité de CO,, gaz a effet de serre,
dans I'atmosphére.

« La lenteur des processus d'humification comparée & la rapidité du développement
de la méthanisation transforme le carbone des sols en énergie fossile.

« La methanisation va & Popposé de Pinitiative des « 4 pour 1000 » de ia COP21,
soutenue en 2015 par le Ministére de 'Agriculture.

@® REFERENCES

ADEME (2013). Une vision pour le biométhane en France pour 2030
ADEME (2016). Les avis ADEME méthanisation. Novembre 2016

ADEME (2018). La France Indépendante en gaz en 2050. Un mix de gaz 100% rencuvelable
en 2050 ? Etude de faisabilité technico-économique. Rapport de I'étude. Par ADEME, GrDF
el GRTgaz. htlos/iwww. ademe frisites/defauit/files/assets/documents/rance-
indenandante-mix-aaz-renouvelable-010503-a-rapoort.odf

AlimyAgri (2015). blin:/agriculture. gouv fristocker-le-carbone-dans-le-sol-pour-tutter-contre-
le-changement-climatique

Anton Christian, Steinicke Henning (2012). Kurzfassung und Empfehlungen. Bioenergie:
Moglishkeitenund Grenzen. Deutsche Akademie des Naturforscher lLeopoldina und
Nationale Akademie der Wissenschaften.

Bouthier A., Duparque A., Mary B., Sagot S., Trochard R., Levert M., Houot 8., Damay N.,
Denoroy P., Dinh J.-L, Blin B, Ganteil F. (2014). Adaptation et mise en ceuvre du modéle
de caicul de bilan humigue a long terme AMG dans une large gamme de systémes de
grandes cultures et de polyculture-glevage. Innovations Agronomiques 34 125-139

CTBM (2018). Création du Centre Technique du Biogaz et de la Méthanisation. INRA.
htin:/./ww«,inra,h’/Fntrens'ise9~Monde-aorimle/an~Dartennriatsanos-omieislTnu!es-le.q~
aciualites/CTBM

Laurent Patricia (2016). Biométhane : le gisement est-il suffisant ? L'analyse de Sylvain
Frédéric {Naskéo Environnement). GreenUnivers 7 148483.
httos//www.greenunivers com/20168/07/biomethane-ie-gisement-est-il-suffisani- 148483/

Martel Y.A., Lasalle P. (1977). La datation au radiocarbone de la matiére organique de
guelques sols du Québec. Géographie physique et Quaternaire, 31(3-4) 373-378

Wikipedia {2019} Régression et degradation des sols:
httos://fr.wikinedia cralwiki/fRégression ef déoradation des sols







Abbaretz le 13 septembre 2021

. Le texte ci-dessous comporte les remarques et demandes des propriétaires de la Duchetals a
ABBARETYZ suite 3 la consultation en mairie du projet de méthanisation de la SAS BFPC.

Pour noys, le point le plus important réside dans 'emplacement retenu. Nous considérons
depuis le début qu'il est trop prés des habitations et qu’ainsi les risques et nuisances s'en trouvent
accrus. Les exploitants disposent de surfaces plus a V'écart des villages. Ainsi une construction en
bordure de lo route de Joué sur Erdre (D24} ou sur des parcelles des autres associés de la SAS BFPC
doit 8tre envisagée. De plus nous craignons une extension de sa capacité dans les années a venir, les
demandes d’agrandissement sont fréquentes actuellement.

Des échanges verbaux avec les associgs nous ont fait croire gu’un merlon au nord du site en
bordure du chemin ainsi que le positionnement du hangar de stockage pouvaient masquer les domes.
Or, & la vue des plans d'implantation, le hangar se retrouve au sud du site et it n'y a pas de merion sur
le cOté nord, et seulement un renforcement des haies existantes. Si nous ne contestons pas les photos
{A a G) prises avec notre consentement, nous estimons qu’elles ne permettent pas d’appréhender la
perspective réelle d’implantation prévue ni la nuisance visuelle réelle qu'elle occasionnera. Des prises
de vue en automne-hiver 3 partir du chemin vicinal en direction des habitations du village de la
duchetais auraient été plus appropriées. Les plans présentés ne prennent pas en compte un élément
trés important : la différence de niveau entre les maisons de la duchetais et le site retenu. En effet, les
maisornis en bas du village sont 3 7 métres au-dessus du niveau de la parceile retenue et celles en haut
du village 3 15 métres {voir carte Géoportail en fin de document), ce qui fait que le renforcement des
haies n'est pas suffisant vis-a-vis de ce surplomb. De pius, nous avions compris que l'entrée dite
« visiteurs » devait se faire dans [a pointe du terrain, & la jonction du chemin et de la route communale.
Or son positionnement prévu constitue une rupture dans I'écran végétal sensé cacher la vue des
constructions. Ainsi, si le site est retenu, nous demandons la création d’un merlon en partie nord
surmonté de végétoux & feuillage persistant ou & sénescence tardive (houx, lauriers, chénes
pédonculés, charmilles, ifs, ...). L’entrée dans la pointe du site doit étre retenue.

A aucun moment dans le dossier, il n"est question de la future « liaison douce » {piste cyclable)
qui reliera le lac de Vioreau au lac de la Mine (sites départementaux). Le tracé jouxtera ce projet, ce
qui nous semble inconcevable. Nous avons remarqué que les circuits des ensilages stockés au Gaec du
Porche ne sont pas précisés, emprunteront-ils Ventrée visiteurs? Auguel cas ils couperaient la voie
douce au niveau de ce portail. il nous semble que la sécurité des usagers ne sera pas assurée. Nous
sommes d'ailleurs surpris que le maire et le conseil municipal ne s’en soient pas inquiétés. Ces
ensilages doivent transiter por I'entrée ouest.

Nos élus ne semblent pas plus inquiets du trafic routier sur la voie communale. Certes les
associés n’en sont pas les uniques responsables, mais le trafic actuel d’engins agricoles larges rend déja
difficite les opérations de croisement. Dans le dossier, il a été quantifié une baisse des activités de
transports locaux mais il #'y a pas de quantification des kms totaux {en hausse) et des pointes de
transports liés notamment aux périodes de récolte-stockage des cives hiver {134 ha), cives été (70 ha},
mais (50 ha} et sorghos {40 ha), périodes ol la circulation sera trés difficile sur cette route sous
dimensionnée en largeur.



Sans entrer dans des calculs complexes, dans Vavant-projet (page 62 version 2} les passages
pour les déjections sont comptabilisés aller-retour. Alors que pour le projet définitif, ils ne le sont pas.
Ainsi, il faudrait ajouter 32 passages fumier + 261 passages chargés ou pas en digestat + 100 passages
de transport pour les cultures dédiées du Gaec du Porche soit un total de 1093 passages. Sans compter
I'épandage du digestat stocké dans ies fosses au Gaec du Porche et au Gaec des Charmilles. Ce qui
contredit fes chiffres annoncés.

Pour minimiser 'impact sur la voie communale, nous proposons une alternative : créer une
voie de circulation en paralléle & l'intérieur du champ ou sud du projet. Cette voie minimiserait
Vincidence liée au trafic sur la voie communale (dégradation de la chaussée 2 la charge de la commune,
difficuité de croisement, risques accrus d’accidents).

En page 24 de Vannexe 1, il n'y a que les tiers du village de Villeneuve de mentionnés, alors
gue des habitations des viliages de la Houssais et de la Duchetais se trouvent dans le méme périmetre.
Aussi, nous revendiquons d’étre considérés comme tiers {page 64 de la version 2), nous subirons
inéluctabiement les nuisances olfactives et sonores. Nous serons bien sous les vents dominants
également en cas de fonctionnement de la torchére et de surcroit en surplomb du site, nous n’y
échapperons pas !

Mr Le Préfet, vous avez sans doute été informé de I'avis favorable émis par le conseil municipal
Jd’ABBARETZ le 9 septembre. Savez-vous qu'il y a eu 4 votes contre et 6 votes blancs, sans qu'il n'y ait
eu d'échanges préalables au sein du conseil sur ce projet alors que des points précédemment évoqués
{route communale, future voie douce) devraient impliquer nos élus. Trés peu d’entre eux ont regardé
les documents en consultation. Quel mépris pour les riverains |

A partir de tous ces éléments, vous devrez vous prononcer.

Nous tenons a vous rappeler que notre intention n’est pas d’empécher I3 création de cette
unité de méthanisation mais nous vous demandons de I'éloigner de notre village. Nous vivons dans
un cadre agréable et nous voulons continuer 3 y vivre sans nuisances et en bonne santé.

Les propriétaires 3 fa Duchetais.

Pour alimenter la revue de presse : 2 liens intéressants
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